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Darf Milheim seine Zukunft auf 25 Jahre verpfanden?
MBI schalten Landesrechnungshof ein

Von Peter Kleinert

Die hoch verschuldete Stadt Milheim beabsichtigt, in den nachsten Jahren in grofRerem Stil in sogenannte
OPP-Modelle einzusteigen: Medienhaus, Sanierung von sechs groRen Schulen mit einem OPP-Partner, Bau eines
neuen Berufsschulzentrums, Neubau einer Stadtteilschule usw.. Der jeweilige private Partner soll nicht nur Bau oder
Sanierung durchfiihren und die Finanzierung tibernehmen, sondern auch die Gebaude danach langfristig betreiben,
und notfalls finanzielle Probleme auf die Stadt abwéalzen kdnnen. Deswegen hat die MBI-Fraktion den
Landesrechnungshof und die Gemeindepriifungsanstalt in Herne eingeschaltet.

Wie die Oberblirgermeisterin PPP-Vertrage durchsetzt

Am 14. Juni hatte der Rat der Stadt Miilheim mehrheitlich fir diese OPP ("6ffentlich private Partnerschaften, engl.
PPP) gestimmt, obwohl entscheidende Vertrage wie die zur Haftung, genannt "Forfaitierung mit Einredeverzicht",
nicht vorlagen. Begriindung von Miilheims Oberblirgermeisterin Dagmar Mihlenfeld und ihrem K&mmerer: Die Stadt
allein kénne die Projekte wegen der Haushaltslage.nicht mehr "stemmen".

Als erster dieser OPP wurde, so die MBI, nun ein Vertrag fir das neue Medienhaus mit der SKE Facility
Management GmbH - eine Tochter des weltgré3ten Baukonzerns Vinci - unterzeichnet. Die Fraktion der Mulheimer
Burgerinitiativen (MBI) hélt dieses erste Milheimer OPP-Geschéft fur ,héchst problematisch* - vor allem wegen eines
ihrer Ansicht nach ,zweifelhaften Wirtschaftlichkeitsgutachtens®.

Milheims OB Dagmar Mihlenfeld - will keine Akteneinsicht
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MBI: Die Risiken tragt allein die Stadt



.Forfaitierung mit Einredeverzicht”, so MBI-Fraktionssprecher Lothar Reinhard, bedeute, dass ,die Risiken einseitig,
unwiderruflich und nur bei der Stadt” liegen wiirden, und dass ,vorprogrammierte Konfliktfalle zum Nachteil der Stadt”
ausgehen wirden.

Die MBI-Fraktion habe den "Einredeverzichtsvertrag” erst nach der Vertragsunterzeichnung erhalten. Reinhard: ,Wir
haben uns erschreckt dartiber, was unsere Stadtspitze dabei unterschrieben hat! Einen derartig weitgehenden
Verzicht auf tbliche Rechte, auch noch auf 25 Jahre, halten wir fir sittenwidrig, hochgradig riskant und finanziell
hochgefahrlich. Seine

Fraktion erschrecke u.a. , die Endgultigkeit und Totalitat des stadtischen Verzichts gegenuber der Bank®.

Lothar Reinhard: ,, Haarstraubend!*

Es sei ja ,fur Normalblrger schon schwer verstandlich®, dass die Stadt bei der angeblichen Partnerschaft per PPP
als Eigentiimer ihre eigene Liegenschaft anmiete. Noch unverstandlicher sei es aber, ,wenn die Stadt als Mieter
Kredite des Vermieters bei dessen Bank abbezahlen" musse. ,Haarstraubend" aber werde es, wenn die Stadt als
.Mieter im eigenen Haus" fur 25 Jahre im Falle von Nicht- oder Schlechterfiillung oder gar Insolvenz des
sogenannten Vermieters auf alle Rechte verzichte und in jedem Falle zahlen misse. Reinhard: ,Es gehdort wenig
Fantasie dazu, sich vorzustellen, was alles zum Nachteil der Stadt eintreten kénnte.”

Aus diesen Griinden haben die MBI den Landesrechnungshof und in einem &hnlichen Schreiben auch die
Gemeindepriifungsanstalt in Herne um Uberpriifung gebeten. ,Wir kénnen und wollen nicht glauben, dass auf breiter
Front von Kommunen ahnliche Vertrage eingegangen werden. Das ist aber zu befiirchten. Wie anders ist zu
erklaren, dass der Regierungsprasident Disseldorf als Aufsichtsbehdrde und die sogenannte "Task Force" beim
Wirtschaftsminister den Mulheimer Vertragen zugestimmt haben sollen?* Das ganze erinnere deutlich an die
abenteuerlichen Crossborder-Leasing-Vertrage, die sich vor einigen Jahren etliche Kommunen aufschwatzen lie3en.
Ein Geschaft, das ,dann spater wie eine Seifenblase platzte mit immer noch unbekannten Folgen!*
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Lothar Reinhard befiirchtet schlimme Folgen fur die Stadt
Foto: privat

Ratsmitglieder persdnlich haftbar?

Den Rechnungshof héatten die MBI jetzt ,wegen dessen tbergeordneter Unabhangigkeit* und wegen einer
Pressemitteilung der Prasidenten der Rechnungshéfe von Mai 2006 angeschrieben. Dort hei3t es: ,OPP ist keine
neue Geldquelle. Mittel- und langfristig ist es ein gefahrlicher Weg, da die Finanzlast in die Zukunft verschoben wird."
Und weiter: ,Zwischen der 6ffentlichen Hand und dem privaten Partner ist eine ausgewogene und wirtschaftliche
Risikoverteilung vorzunehmen*

Genau das Gegenteil ist nun nach Uberzeugung der MBI beim Miilheimer PPP mit "Forfaitierung und
Einredeverzicht" der Fall. Man hoffe, dass der Landesrechnungshof sich im Sinne der Prasidenten der
Rechnungshofe ,mit derartigen unverantwortlichen Ausverkaufsvertradgen der Stadte intensiv auseinandersetzt und
mithilft, absehbaren und nachhaltigen Schaden von Stadten und Gemeinden abzuhalten®.

Eine der Fragen der MBI an den Landesrechnungshof betrifft die Ratsmitglieder, die dem Vertrag mit der Firma SKE
zugestimmt haben: ,Inwieweit sind Vertrage derartiger Tragweite und Langfristigkeit zulassig, wenn der Stadtrat sie
beschlossen hat, ohne sie gesehen zu haben? Inwieweit kdnnen Ratsmitglieder spater personlich haftbar gemacht
werden, wenn auch nur einer der verschiedenen mdglichen Schadensfalle eintritt, fir den die Stadt aber auf 25 Jahre
verzichtet hat auf Aufrechnungs- und Zuriickhaltungsrechte, die sich aus Bauerstellung und Mietvertrag ergeben bei
Nicht-, Schlechterfiillung oder Insolvenz des OPP-&sbquo;Partners™“? Die Antwort des Landesrechnungshofs diirfte
damit auch fur die Ratsmitglieder die den Wiinschen von Oberbirgermeisterin Miihlenfeld zugestimmt haben, von
einigem Interesse sein. (PK)
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